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Amimissibilita.
si di riparazioncd ' o , o
ricostruzione, Sidia & considerata, dallordinamento giwridico fta-
quale presupposto dell applicazione. di determinass
“giuridiche ¢, quindi, del conferimento al soggctto
i determinata capacitd giuridica. Pertanto Uapolide
iiresse od & legitimato @ provocare, in via princi-
Vaccertamento ed il riconoscimento formale di iale
tas (1) -
spetente ad emetrere la relativa declaratoria & il tri-
2 2el luogo di residenza dellapolide, relle forme
cedimenti in camera di consiglio (2). ’
ato di apolide pud -accertarsi con qualsiasi mezzo
dva-a disposizione €, pertanto, anche in base a in-
“presunzioni, specialmente quando il soggesto st 1ro- .
snche in dipendenza di contingenti sitwazioni storico-
che, nella impossibilita di fornire yigorose prove do- .

tali, positive o negative, del proprio status civi-

nl!’art. 2 della legs
s, — che perify

3l

. Ltetti, gli infisst)
parte delle stesiiigs
sattamente . riégég
bile, e difatti.-pers
preatti di locazioy
risolsero ope lég
locata. .-

uzione. Questo" -3} Sull’accertamento dello siato di apolide (¥)
g ’

itata ieggc, T

_persone che hanmo abbandonato,
il territorio della loro.pa-
di noi *ha posto in primo
apolidia. ’

mero rilevante -di
flutto per motivi politici,

sono -rifugiati presso
il “problema- dell’accertamento dell’
evanza pratica. della = questione: risulta- .evidente
g9’ si “pensi- alle norme’ che nel nostre ordinamento si
ono allapolide creando per lui una condizicne che,
,"'ente non raggiunge le vette supposte dall’annota-
tenza  (Y), tuttavia & sostanzislmente diversa da quel-
1 Stato straniero dal vincolo

nenti che img
nti la metd dell

za di norme legislative in materia,
4, eterna fucina del diritto pumove, ha escogitato il -
di fave dichiarare U'apolidia con -decreto del tri-
‘sede di « giurisdizione yolontaria» alla quale
Aot Usi- & talora‘aggiunto - Uordine (daltronde “ine-
di - annotare il provvedimento sui registri ane-

oluta manean

L

queste” brevi note. & di rintrae
eve .avere. guidato .a - tale- soluzion
“Taceenno  che: necessarismente ‘ne:
broblemi connessi con la nostra gquestione va

e, nella’ spe- !
" deriverd “ai:
lpa’ a -
‘sommaric esame del nestro pro-
Montesano, S un provvedimento « innominato » - di
iurisdiziene, 'in Riv, dir. internaz., 1954, p. 109 e segg.;
-Apolidia e accertamento giudiziario della -mede_s:'rrm,'
1954, T, 2, 573, - )

lema - dell’apolidia
Ziuridica degli apolidi sécondo il diri
stitule Veneto di Scienze Lettere ed Arti, 1913.14, ripro~
Soritti yari, Cith.di Castélle, 1938, p. /191 e.segg.. (5i
-altre due note dello stesso autore, relative nd mspetti
delta- condizione -dell’zpolide); GaRrcas, Die Stantenlo-
blivtica Wisseriana, vol. VII, 1928; Frawgois, Le probléme
Btrides, in Recueil des Cours Académie de droit international,
1935, Y, p. 287 e segg.; VENTUMINI A, L'upolidia, in
cn‘nternaz., 1940, p, 319 o segg.

o0 possono evideniemente essere acco
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in -generale cfr, Marnoxi, Della
ito italiono, . ALt

ssina- 6- dicemt
agoste ,;[_9,5'
larnentale. 1

lte alcune delle ai-

tenere ta dichiarazione.da hui.invocat
consideri lo starus dell’apolide come caratterizzato da una. =~
posizione di’ es

T Dioqui la ‘necessitd” di T

ciare il filo: lo-""

DENZA" .

Diritto — B incontestabile linteresse. del Tove ad ,Qt _
a. Invero sia che st

traneith rispetto alla comunitd /nazionaie
2 juglio. 1951, ordinanza su ricorso Tas-
sia che si-preferisca
invece. considerare. quale mero attributo delld “personalitd *
umana, indipendentemente dalla appartenenza del sogget:-
to ad una societd politicamente organizzata. il godimento
di quei diritti che all'apolide sono riconosciutt dalia co-
munith che lo ospita (App. Milano 18 gennaio 1952;
Nannetti e Beabassa ricc, in Foro pad., 1952,.1, 321,
certo & che, nell’ordinamento giuridico interno, che solo,
ovviamente, pud regolare la condizione dell’apolide, que-
sta si atteggia quate presupposto di applicazione. di de-
terminate norme giuridiche o, se st vuole, quale presup- .
posto del conferimento al soggetto di upa, sia pur limi-
tata, capacitd giuridica. o

Sotto questo profilo, la positiva e molteplice rilevanza
dell’apolidia nel nostro ordinamento giuridico pud essere
dimostrata atcraverse un fugace richtamo di alcune nor-
me vigenti che, esplicitamente o implicitamente, ricolie-
gano a tale states determinati effetti giuridici:

4) A norma dell’art. 14 della legge sulla citadinanza
italiana 13 . giugno 1912 n. 555, I’apolide residente. in
Ttalia & soggetto alla legge italiana, oftre che quanto agli
obblighi del servizio militare, anche per quanto si ri-
ferisce all’esercizio dei diritti civili. Per quanto riguarda
gli stranieri, invece, il godimento dei dirieti civili attri-.
Duiti al cittadino & condizionato .al fatto che lo Stato di
a faccia ai cittadini italiani un trattamento
art. 16 disp. prel. cod. civ.): con-

{(App: Milano,-1
ser, in Foro pad., 1951, I, 1095),

appartencnz
egualmente liberale . (

|
3

richiamare su @i essa Vinteresse degli studiosi e possa in-

vogliare ad un approfendito esame. o ]
1I punto da cui conviene prendere le mosse ¢ che il

- concerto di apolidia, nella sua accezione pit rigorosa,
Jovrebbe risultare da .un’indagine negativa condotta _in

base allordinamento giuridico di ogni singole Stato, L'a-

polidia - verrebbe cosi ad- essere il resumltato di una serie.

di qualificazioni negative che, per definizione, dovrebbero -

riferirsi a tutti gli. ordinamenti statuaii. Qnesto - caraitere
necessarjamente totalitario’ farebbe assumere alla - qualifica

zione un aspelte particolare, in guanto essa verrebbe ad.

avere valore assoluto, rilevante per tatti gli ordinamenti -

statuali. 77 : ST e

. Sembra perd che un

sa essere utile- nel mon

concelto cost rig
do pratico del diritto.

0or0s0 NON POs-:
Per convin- .

cersene basta pensare alla probatic digbolica che” si ren- .
derebbe necessaria a questo scopo ed all'impossibilita pra-

tiea di raggimmgerla. ) _ 2
correre ad wn concetto di apo-

fnalith di un ordinaments™ po-:
e logico sia compensato
dalin conseguente possi-
bile riconoscimento-:delle
del -‘commercio™ gin

lide che possa servire- alle:
" sitive, -nel gquale -il .minore rigor
“dalla. nccessibilith. delle prove e
% bilita "di ‘assiemrare — ‘con- 1o sta
“status delle persone ~- la. sicuresza’

‘fermazioni che in essa si rinvengeune cirea la condizione - della- -
polide. T e o
“Cost per es. & da Tespingere r
possa essere espulso; giacchd. & pun ¢
- trina e nella prassi che il cd. dirteo di incolato” appartiene. sol-*

tanto al- cittndino. Del peei & da. respingere I'affcrmazione . che
Iapolide. wossa godere dei diritti (come quello dell’iscrizione ad.
un albe professionale) che la legge riservo &al cittadint di umo-
State con il quale il Geverno italianc abhia stipulato sulla buse -
della reciprocita un accordo gpeciale». e A

(9 Si veda in questo senso il decreto del Tribunale di. Varese
Qel" 4 oprile.1950 (in.Riv. dir. intarnaz., 1954, p. 108 ¢ sex) ove
si legge Pordine che il provvedimento sia panolato sulla scheda
anagrafica, dimenticando  che il modello B allegato al Regola--
mente anagrafico, approvato con T. d. 2 dicembre 1929, n. 2132,
ignora i dati relativi slla nazionulitd.

afformazione - che lapolide nom:.
to non controverso nelia dot-




- dizione,. questa, che 'non pud ovviamente applicarsi -agli
apolidi, ‘che, . appunto. perche ‘tali, non appartengono ad

alcuno Stato.. Ne -consegue “che, sotto -questo profilo, 12

- condizioné  dell’apolide pud . risultare ‘piit- favorevole- di

quella: dello - straniero;- poténdo, -ad ‘esempio, essere de-
cisiva, al fini della proponibilitd di un’azione davanti al

+ giudice italiano, la- circostanza che lattore sia  apolide
piuttosto che’ cittadino di uno Stato straniero rispetto al
quale non operi la suddetta condizione di reciprociti.

b) A -norma dell’art. 4 cod. pen., l'apolide residente
nella Repubblica ¢, agli effetti della legge penale, ‘equi-
“parato al cittadino italiano: tale norma, se da un lato
comporta Iestensione agli apolidi residenti dell’applicabi-
-7 lied di alcune norme che riffettono it solo cittadino ita-

liano e specialmente di quelle che prevedono la punibi--
“litd di reati commessi all'estero (art. 9 cod: pen.), d’al--

tro-canto fa si che I'apolide rifugiatosi in- Italia possa
giovarsi di disposizioni eventualmente favorevoli della
nostra legge, quale quella- dell’art. 13, comma 4°, cod.

pen,,. che esclude, di regola, I'estradabiliti del cittadino .

" (v. Cass., Sez. 11l pen., 18 febbraio 1952, Fr
- in Foro pad., 1952,-1, 523). . ~ -
- €) In materia di cittadinanza, l'accertata apolidia del
capofamiglia pud assicurare, anche ai fini del godimento
dej diritti -politici, la conservazione, il riacquisto-o lac-
squisto della cittadinanza italiana a favore della” moglie-
dell’apolide, cittadina italiana prima del matrimonio {art.
- 710 legge sulla cittadinanza), e del figlio dell’apolide e
. - di madre cittadina italiana (art. 1 legge citata) (v. App.

ydmann ric,,

Napoli 3 giligno 1949, Tancredi ric., in Giur. it 1950,

I, 2, 15; Trib. Viterbo 24 gennaio 1950, Poliakine - Co-
mune di Viterbo, in Grur, it., 1951, 1, 2, 44; App. An-

. ridico. : .
La ricerca’ del concetto di apolide dovrebbe pertanto,

al mostri fini, essere condotta in base ai principi generali

dell’ordinamento - italiano ¢ delle sue caratteristiche, il che -

fruporrebbe un'esegest.-analitica. del - diritto . positiva, .che_

non pessiamo in: questa sede nemmeno . Jontanzmente tens -

tare.. Crediamo -tuttavia che ‘non si vada troppo. lontani dal
vere ‘affermando -che, ai ‘fini’ del nosteo ordinamento, ‘pud
—..tra -gli aliti —-.essere- considerate - apolide chi. abbia
perso la. propria: cittadinanza di origine e non. ne- ahbia,
per fatto proprio; acquistate alire. . C T

La_prova del primo . presupposto & di. solito agevolmens.
te. raggiungibile,- quando si-tratta di persome alle quali,
. per espressa disposizione..di legge, & stata. iolta. la citta-
dinanza di origine. ‘La seconda prova presenta le diffi-.

coltd proprie . di tutte Jo dimostrazioni- di carattere. nega-
~-“derazione  che nel neostro. ordinamento gli ‘accertam
© . ministrativi relativia. 'stati personali che. richiedono;

vtivo;ma,:in pratica,.sisupplisce ad -essa_con Pesibizione
di. un: atto:'di notoriety;; - ok PRI
Non:.v’8. dubbio’, che, cosi’ operando,
uh,-concetto di -apolide alquanto relativ
- da: valere: soltanto: per Vordinamento -ginr
enne -il: relativo .riconoseimento, ~ - s
E. queste .un punto- della’ massima importanza . che . me-.
_riterebbe ampia considernzione sotte pit di -un aspetto.-

si_viene a.coniare

idico - in-. cui  av-

-Qui: ¢f -limiteremo a mettere in rilieve come, battendo - .
na, steada, _si . possa- andare incontro al pericolo: di- ginn.:

a dilnizioni -estreme: del concetto di apolide € a. di-
chiarare tale c¢hi ‘& invece soltento un cittadino
che - &-riparato allestero .per.ragioni politiche . (... -.

+i-Ma,* se-.questi - eccessi’ devono- essere ‘riprovati, non. sem-
1 neoumeno  da

ger

%) ‘Tipico a~questo proposito 'étteggiemento dolla” Corte' d’Ap-
pello di-:Ancona, - guale risultz - dalla sentenza 13 giugno 1950

(Ann. .dir, nternasz., 1951, -p. 230 e seg.), ove si. legge:  « Rite. .

nuto' pacifico -in lineadi fatto che L. T~ marito delle ricor.
rente, si era trovnto. tra le truppe polace.
la: Corta osserva che & fondamentale per
esame “la’ particolare situarivne patologica

battersi-le truppe polacche operanti in Italia, guande, depe ave.

decidere la specie in

re combattuto per liberare la loro Patria dal giogo tedesco, 'si

o e tale comunque

straniero

--approvarsi- atteggiamento - di - chi nega-

2 operanti in'" Italig,

in eui vennero-a. di-

3
v e

cona 13 giugno 1950, Clementoni 'ri
1950, 246). e :
_d) Va ritenuto _che I'apolide, -in _quanto: non
siderarsi  « straniero », goda del cd. diritto d
ton: egli ha;'ciog, al pari del cittadino, il dirit
‘essere espulso dal territorio della Repubblica iz
ministrativa- o per provvedimento di pubblica g
(diritto dal quale, “invece, non sono protetti g
1i (arte. 150 - 152 . u, delle leggi di pubblica §
18 giugno ‘1931 n. 773). ' . o
¢} Anche- quanto all'esercizio delle profession
tuali [a tondizione dell'apolide pud risultare. pi
vole di quella dello straniero, L'art. 9 del d. 14
tembre 1946 n. 233, che disciplina I'esercizio , delf
fessioni sanitarie (sono queste, infatti, che intereses
caso del Tovt, che ¢ medicochirurgo), dopo”aves
“cato la cittadinanza italiana fra i requisiti per
zione nell'albo professionale, aggiunge, nell'ultim
ma, che «possono essere anche iscritti all’albo g
nieri, che abbiano conseguito il titolo di abilita i)
. Italia o all’estero, quando siano cittadini di u
con il quale il Governo italiano abbia stipula
base della reciprocitd, un accordo speciale che ;
ad essi l'esercizio della professione in Ttalia, pure
mostring. di essere di buona condotta e di -aver
dimento dei diritti civilin, Ora, analogamente i«
si & detto innanzi a proposito dell’art. 16 disp. prels
civ. in relazione allart, 14 della legge sulla citt
za, la condizione di reciprocitd prevista dall’art
¢ applicabile all’apolide: onde & da ritenere che:
ammesso al godimento di diritti civili ‘giusta il
art. 14, sol che dimostri di essere di buona con

2

. ¢he Pautoritd gindiziaria possa essere investita in vi
-cipale - del probléma della dichiarazione  diapolidi
_ammette soltanto che si giunga in materia ad una.
. zia_incidentale. Per convincersi dell’assarditi di
posizione basti. pensare che, cosi ‘ragionando, . sarebbé
'possibile,'-al-di_fuori della’ lite,. conoscere se uma -per
sia & meno tenuta agli obblighi di levs, se il sus.
- somale possa essere retto dalla legge del luogo, did
denza o da.mn altro, e via dicendo. .~ ... .. -
Molte - di - queste. considerazioni si debbono essere
ciate — magari solo in via intuitiva — a.chi &.sta
mato a risolvere il problema. E deve essersi .
posta la considerazione che la dichiarazione d
ha tatte il caratterc di un atto smuministrative.la 1
nazione ' presuppone non facili indagini - giuridich
Giunti- a gneste punto,-deve essere intervenuta: ]

‘gini di carattere giuridico somo rimessi :all’autorita
" ziaria,. che vi provvede col rito camerale. =
211 titolo II. del libro IX del-.c, p. c. & interament
‘cato -alla- materia. S ke T g
27t Nom v'&.dubbio che a questi ragionamenti si
muovere obbiezioni anche:serie. © = |
Il problema perd sta nel vedere se, ponendosi
‘i Teno "« economico ».=— per dirla col Croce — del d i}
- le soluzioni opposte nen meritine -unch’esse obbiezi
magari pitt gravi. :

H

- prof. GruserpE
Titolare di diritto
nell'Universita

BrscorTing
. internazi®

_diSien

i
a R

accorsero -che in Polonia. -si' era. costituito un governa di
| ktonazione  comunista, . protette dalla . Russia, - Esse ~ allova,
‘mate da - gcceso -anticomunisnmo, non :potendo - combatter
avrebbero voluto contro il nueve regime, non riconobbare
nuava forma di governe e si rifiutarono nella loro quasi }
“rlitd di ritornere in Pairia, In questo ‘momento detti polag
‘spexzando il lore rapporto di sudditanza con lo Stato ol
che non rispondeva .pite alle lore idealitt, perdetterc la cit

nanza polacca, diventarono apolidis.
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:pcondizionatamente ottencre }a dscrizione nell'albo

£s 101’1313- . oo . y ‘ S

sfine, nel quadro dei numerosi accordi intérnazio- -
rpulat dal 1944 in poi.per la protezione dei rifu-

Accordo-di Tondra-del. 15_ottobre 1946, cui Flta-

Jeri 1L 1° ottobre 1947 e cui_fu data esecuzione col
Y718 marzo, 1948 ‘n. 604, impegna gli Stati aderenti
iy jare al rifugiati residenti nel territorio di clascuno
‘i Stati un documento di viaggio («titre de voya
iche, pUF senza incidere sullo starus di cittadinan-
del titolare (art. 17) e senza ateribuire al medesimo
s diritto alla protezione diplomatica e consolare. del-
guato che lo rilascia (art. 18), assicura al titolare i
spostarsi dal. territorio di uno a quello di al-
egli Stati contraenti (art. 15). Ma il rilascio di tale
ento & subordinato, giusta Vart. 1 dell’ Accordo,
condizione che si tratti di rifugiati apolidi. («apa-
es») o che, di fatto, non godano della protezione di
governo.. ) o '

Se, Gunque,

dino, i, diritt
lepubblica’ in
di pubblica. s
o protetti gl

di pubblica’

le professioni i

LAY

itto di

rgo), dopo av

per le considerazioni innanzi esposte, l'apo-
i costituisce, nel nostro ordinamento giuridico, il pre-
pposto. del conferimento alla pérsona di una determi-
ti capacitd giuridica, non. pud dubitarsi che il sog-

abbia stipulato
speciale che '
in Tialia, pur
tta e di -aver
alogamcntc a
tt. 16 disp. pte
gge sulla citta
wista dall’art, !
. ritenere che g
ivili giusta il
di buona comd

VPaccertamento - di -tale. stato personale - gluri-
che non si-esaurisce
amente negativa della persona: ‘sicché, ‘alla Tuce- del-
norme vigenti ed innanzi passate -in rassegna, nOn
b non considerarsi superato il concetto. espresso .dal
sore alla Camera dei Deputati sul progetto di legge
the divenne poi la legge sulla cittadinanza del 1912, on.
Alfredo Baccelli, il quale ravvisava nell’apolide un as-
tdo giuridico e politico, qualche cosa di ‘inconcepi-
le, «come non si concepirebbe nel mondo fisico una
allula che non fosse parte di un organismo .

Non vi & dunque ragione alcuna per negare all’apo-
¢'la. possibilitd di ottencre, anche in Via principale,

gn"nmpale,

mente rilevante,

investita in via
ione di ‘apolid
iteria ad
assurditd

T i .
=4 attendere che tale accertamento si- renda -necessa-
Hosin via- pregiudiziale' o incidentale; in up. qualsiasi
procedimento giudiziario o amministrative; Ed & un ac-
mento che non. pud demandarsi ad altri” che 'alla
iitd giudiziaria ordinaria.e precisamente al tribunale,
si argomenta, oltre -che -dall’art: 9 cod. proc. civ.,
ific degli artt, 28 del t. u. 26 giugno 1924, n. 1054 sul
siglio di Stato e 3 del t.-u. 26 giugno 1924, n. 1058
Giunta Provinciale. Amministrativa, . & pi e
Yella specie; il Tovt ha adito questo- tribunale col tito
rapcio dei procedimenti “in “camera: di consiglio-o di
taria - glurisdizione"ed ha chiesto’ che, analogamente
ito-'dispone Lart: 454-cod.: civ,;” invmateria’ di- ret
Hificazione di-atti’ delio’ stato’ civile;’ 1 :invocata “dichiara
fie di apolidia: venga emessa in- formadi sentenza:
Proposito, si: richiama -ad ‘un  precedente inedito "del
male: di T orino-iche; < con. sentenza: del -5 febbraio
emessa in caméra di 'éc_)nsiglid,"=xsﬁ=‘ii¢ot56 di-tal

che. richiedonaiil
o ey o
361 . all’autoriti

JSEPPE ,
diritta inga, gid suddito jugoslavo,”ne accertd ¢ dichiard
versitd : di apolide. " s o el

e, che il rito:fda-:bs'se'rv‘:ifé'i‘éia-

P

pinione del ricorre
Gello” dei - procedimenti in camera
[5¥ito- contenazioso, & condivisa ‘da_questo Collegio. Al
2icosa & ‘quando si tratti di azione di.
£13' ad “ottenere :.-l’attestazidné"‘ positiva ; dello” status i
tadinanza italiana, nel. qual caso legittimo contrad-

3 “vitenuts, com’€’ noto; Tuffciale: di stato civile

ut governe-
ssia. Esse “allor

nella ‘lore- quasis
wnente  detti ' po
conn {o Stato 'p
perdettero.-la
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. come .quello che € facultato 2 rilasciare Vattestazione po-
sitiva-di-cieadinanza i bas

itadinanza tenuti”dall’ufficiale dello stato- civile;:i- qualiy- -

_ appropriato, sia per la intrinseca

abbia interesse e sia legittimato 3 provocare, in.via

in una. qualitd -

certamento del. suo stato_personale, senza costringer-

..1.713 giugno 1912,

di consiglio &= non;
accertamiento: di- |

irmneisri

918

0, pill esattamente,’ HE sigga‘_co.pdel_ﬁCQm,ugcf;di _residenza;.

d ¢létuenti desumibili da-
di popolazione, ‘liste elets
" dai-registel di <

ghl serdel-Cormune (registri
torali, liste di leva ecc.) piuttosto che

giusta gli artt."59 e 63 del r. d. 9 luglio 1939, n. 1238, -
non sono ¢ registri di cittadini », ma contengono solfanto . .
“lcune determinate- dichiatazioni ed alcuni provvedimenti

previsti- dalle citate norme. Ma di fronte, invece, alla
domanda_dell'interessato, tendente ad ottenere. l'accerta-
mento e fa dichiarazione di“'eﬁﬁé_:_li_‘di':i;"__’éiiié_"fﬁi’f{i”_f_iﬁ_ﬁ",cuf._ .
tadinanza », non s comprende chi potrebbe essers. il le-
gittimo contraddittore, se per Jegittimo contraddittore de-
ve intendersi il soggetto rispetto al quale. & necessario
clig ‘si’formi la cosa giudicata. L

Non - sembra, invece, accettabile la tesi del ricorrente,
che la forma del provvedimento debba essere quella del--
la sentenza. Il richiamo all’art. 454 cod. . civ, ed "alle
norme. del r. d. 9 luglio 1939, n. 1238 ‘in materia di
rettificazione degli atti dello stato civile non sembra -
diversa natura del prov-
vedimento sia anche per quanto si ¢ detto innanzi circa .
i Hmitati compiti che la legge attribuisce agli uffici del-
lo stato civile in materia di cittadinanza. E poiché non
pud invocarst alcun’altra norma di legge che prescriva.
la forma della. sentenza, & da- ritencre che, giusta gli. .
artt. 737 e 742-bis cod. proc. civ,, il chiesto provvedi-
mento debba aver forma di decreto motivato. L

Infine, per ecsaurire lesame degli aspetdl procedurali :
dellistanza del Tovt, resta a vedere se bene abbia fatto . .
costui ad adire il Tribunale di Taranto, ritenuto compe-
tente in. relazione alla residenza del ricorrente. E la ri-
sposta affermativa non sembra dubbia. Che il Tovt ab- '
bia fin dal 1944 la residenza in Taranto risulta dai due
certificati anagrafici rilasciati da questo. Comune, 'uno, ;
in data -8-maggio 1932, esibito dal ricorrente, € Paliro, R
di data pil recente, richiesto i ufficio dal pubblico mi- .
nisiero. Or tale residenza vale senz’altro a determinare °
‘la. competenza: di questo Tribunale, giacché & appunto
2l luogo di residenza che fa riferimento, -pel -determi-
nare il trattamento giuridico degli apolidi, Iart. 29 disp-
prel. cod. civ.; senza dire che, attraverso varie norme; "~ ”
si ha chiara conferma -che il nostro’ ordinamento i Ti-
ferisce, in via normale, al Comune ‘di residenza per tut- -
to quanto concerne i rapporti di cittadinanza (art. 16
n. 555, art. 8 r. d. 2 agosto 1912,

) d. 1. 9 luglio 1939, -n. 1238).

* ““Passando” ad “esaminare- il merito. della domanda. del ;
Tovt 'otcc":orre'-_Stabil_irci sc 'sia “stata raggiunta la prova. .
" della qualita di -apolide, ‘
‘ga’ riconosciuta. :Ma, 3

“rio porre alciing premesse. Se per apolidia ‘devest inten
" dere la condizione di’chi non- abbia alcuna cittadinan:’..
“za, e ciod di 'chi non sia considerato. da. alcun ordina- -
“merito “statale “come proprio’ suddito, non & facile scor-
-gere come’ possa: essere raggiunta la prova formale-
- rigorosa 'di tale _condizione. Si tratterebbe, infatti, a- -
gore;di passare: in rassegna tutd ‘gl ordinamenti. giuri-

Sici statali esistenti’ onde accertare, se, alla:stregua delle
singole legislazioni; ciascuno di essi non’riconosca quale °
~ propric cittadino il soggetto cui indagine “si riferisce. |
Ma & evidenteche pretendere- una’ siffatta’ indagine- ne-

gativa equivarrebbe ad escludere 'in ' partenza che possa

mai . raggiungersi. la prova ‘dell’apolidia, specialmente sc

‘n. 949, art. 63 r.

“che il ‘ricorrente chiede gli ven-
questo punto,: si-rende necessa:.




-5 consu:lera che,

‘re di dimostrare l'esistenza di tutte le-leggi straniere in-
teressanti*-at- fini -~ dellindagine; - produccndone, davanti

-alle ‘autoritd- gmdlzmne italiane, . la versione - italiana (v,

Cass. Sez. III civ, 2'marzo 1951, n. 514 Fabbnca na-

zionale cilindri c.. Bruckmann)

“Di fronte a 51 ¢streme - conseguenze, ¢'¢ da domandar—
“si se’non sia nel vero chi definisce apolide non gid chi

non ha patria o cittadinanza, ma «colui che risulti di

incerta cittadinanza » (BrasierLro, in Giur. compl, Cass,,

“Sez. pen., 1952, I quadr, pag. 106). ‘B certo, comun-.
que, che se si volesse impostare in termini di assoluto.’

rigore il problema della prova nella materia in esame,
‘si finirebbe col porsi fuori della realtd: - reaitd che & fatta
anche delle situazioni- storiche che caratterizzano la tra-
svagliata .epaca presente ¢ dalle quah non &
-scindere, -

- Non si pud, infattl, ignorare che, nelle dolorose con-
tingenze determinatesi, specialmente in Europa, in con- -

‘séguenza degli avvenimenti politico-militari degli- ultimi
lustri, innumerevoli persone si sono trovate nella neces-
sitd di spezzare qualsiasi rapporto coi Joro paesi di ori-
ccon le loro rappresentanze all’estero ¢ nella con-

izione di ignorare persino in qual modo le legislazioni
di’'quei Paesi li ‘considerino quanto alla cittadinanza:

dondc la impossibilitd, per tali persone, di fornire rigo- -

_rose prove documentali, positive o negative, dcl loro sta-
" tus civitatis. o :

Della realts di siffatte situazioni si & reso conto. chi,
in dottrina, nel formulare proposte di revisione delfla
vigente legislazione sulla cittadinanza, ha proposto, fra
Valtro, Ia riforma dell'art. 1 del regolamento 2 ago-
sto 1912, n. 949, circa Pobbligo per gli- stranieri della
‘presentazione dii documenti autentici di provenienza dal-
lo Stato di” orlgmc suggercndo che 31a consennta, in

artcsta/mm g;uratc (Cansaccmr, in Rw trim.
: proc.” v, k1950 609).. Ne la gmnsprudcnza ha

mancato ‘di_ispirarsi, in fattxspecm ‘analoghe, ad ‘una va-,
utazione realistica ‘ed equitativa “delle situazioni contin-

“genti. Bastetd qui ricordare la sentenza: 6 febbraio 1951

della Cortc dAppello di’ Milano, in “causa . Giumelli c.-

aﬁcrmato dover51 lapohdla rltcnerc 0

u O stramero, CL‘I!. partlcolarl COH-

cdxrc dl dnrne una pro-‘

secondo i prmcapl gene:ah che rego—"‘
lano l'onere - della- prova, incomberebbe allistante l'one- -

- mocratica della vita dei popoi

posmbxie pre-

‘essal @ or1g1narla, un qualchc eEemento

— Omzfszs. S -

'csposn a-favore- def  riconoscimento . al

litda - di apolxdc poggiano su clementi’ dlr }5:1'0

. tard <, n gran parte, presunth. '

"Ma, a colmare le inevitabili lacune, SOCCOITORG
dizio del Collegio, le “considerazioni innanzi: ésp
ca la. necessitd di ricorrere, nella. materia in
indizi e presunzioni; e soccorrono anche ‘ale
ph generah che la dottrma, specmlmente negli i
ni, & venuta elaborando in materia di c;ttadman
vero,.anche per effetto della rinnovata 'moostazm
si tende oggi)
diare ogni forma di- automatismo nell’ attrxbuz_;o
cittadinanza all'individuo, anche nei casi-di’ trasfery
ti territoriali, ed a considerare la cittadinanzatcons
rapporto essenzialmente volontario, nel senso ‘che
ba accordare riconoscimento aila libera volontd
dividuo ed alla .sua possibilita di crearsi una
attivitd liberamente scelta: E espressione di qu
denza lart. 15 della  Dichiarazione - universale “d;
ritti dell’'vomo, adottata a Parigi il 10- dicembire;
dall’Assemblea generale delle Nazioni Unite (¢ Ta
dividu a droit.d une nationalité. Nul ne peut étre:

‘rement privé de sa’ nationalité, ni.du. droit. de ¢

de nationalité »): dichiarazione questa che; pur no

~do di per s& carattere di precetto giuridico, esprin

tavia una direttiva di massima di alto valore? m

(Upwa, in Riv, trim. dir. e proc. civ,, 1950, 596; vZ

Monace, iz, 639); Ed in armonia con questo spi

no anche alcuni pronunziad giurisprudenziali, "ch
no riconosciuto fa prevalenza della volontd individd
sull’automatico giuoco delle leggi di cirtadinanza.
annessioni territoriali, rifiutandosi~di attribuire -un
terminata cittadinanza a chi ne abbia ricusato’ Pacdi
0.a chi, per-esserst posto ia contrasio ‘con le-
minanti-di una- determinata comunitd nazionale;
sia dcﬁmuvamente distaccato {Trib.- Milano, decrets
vol: giur. ‘f.<6794 del 1947, in Arch: ric. giur,
319; App. Ancona 13. gmgno 1950, ric.: Clement

'Mon. trib., 1950,. 246). Gli & che, spcc:almente

tuale fase di sviluppo della vita internazional
maggior rilievo va assumendo il concetto della:
nalitd effettiva o sociale, che esprime il sostanzial

: legamento dell’ ‘individuo-con usia determinata .co
Ll cosxddetto « attacco soc1ale » inteso come cffetu

tec1paz1one della persona ad. una soctetd statale.
Alla luge di ‘questi pnncxp;, assume - particolar

__portanza, .nella fattispecie in esame, il compoitamentd

Tovt, il quale; stabilendo e mantenendo ininteriott

~per oltre tre lustri fa propria residenza in Ttalia e

stituendo il centro . della propria -attivitd professt
familiare ed affertiva,-ha dimostrato, in. modo no

' voco, la propria volontd. di- abbandonare il Paese’d

gine, senza spirito di ritorno, ¢ di distaccarsi definit

-mente dalla’ comumta pohtlco-socmlc che in ess

. ed opera. . ST s

q CStl. CI‘l cn, -

spirarsi. questo Collcgm nel vaiutare Ie provc acqui- o questo Collegio” di accogliere favorevolmente l'istal:

del Tovt,"con un. provvedimento che ghi assicuri qug!

-Le considerazioni che precedono con51g1nno, dung

 utela giuridica, sia pure limitata, che lo stato diFap

i -lide comporta: prowedlmcnto che sembra, oltre tuf

aderente alla- posizione assunta,:in atti solenni, c_ial
Stato italiano di fronre al problcma, tipico dell’ ultl




CIURISPRUDENZA

in proposito, Vart. 10 comma 3° della Costi-
ché consacra a favore dico-

ato di ‘collegy,
R are, 2
ine. dellaRepubblica,

3li argoment;.
al Tovt delli “diritto di asilo, :

i di prova f onvenzione di Washiington ‘del- 15. dicembre 1946,
- tieuiva la Organizzazione internazionale dei pro-

: (1.:{.0.) e cui fu data esecuzione in Italia con’ la
innanzi- espy arzo 1949, n. 1313: convenzione che impegna gl
nateria in es < derenti ad assicurare © agevolare -ai rifugiati, at-
anche alcuni? .0 POrganizzaziove, l'assistenza e 'la protezione giu-
mte negli ult + di cui essi abbiano bisogno, il ritorno nei paesi d'o-
e 0, quando questo non- sia__voluto dall’interessato

agioni degne di- considerazione (per es. persecuzio-

+ fondato timore di persecuzione), la -creazione di un
“focolare ¢ la-definitiva sistemazione in uno degli

ontraenti. ~—— Omissis. .

€, S0CCOrrono:;

Alattribuzion;
casi di'tras

unate di S. Maria Capua Vetere — 12 feb-
Jio 1954 - MaroNe Presidente - Mivozzs Estensore -
arane (avv. Collucci. - Cantisrio (avy. Sementini).

rearsi una - s
one di quest
universale d ] : : oo o
10 - dicembre o wpravendita - Preszo. - Determinazione rimes-

“T¢ %5 ad un terzo. - Rifiuto ‘del compratore: alla’
' scelta del terzo - Inadempimento’ del contratto - -

pravendita . - Determinazione del prezzo da
arte del terzo: - Condizione sospensiva del ne-

. Pagamento- del prezzo determi-
. Natura dell’obbligazione.

Compravendita
abile dal terzo

ol contratto di compravendita, in cui le parzi_ab-l
w0 simesso la determinazione del prezzo ad un ter-
dr loro scelta, costituisce. inadqr}ipi_nicn:o _contrattuale
iito del compratore. alla_scelta. del terzo d'accordo

eolvenditore: " in- tale dpotesi & "'{}zqﬁplicaéile. Tart. " 1473

i'al magisticto in sede contenziosa (1) o
determinazione 4 el prezzo da parte del terzo co-
iisce condizione. sospensiva della“vendita (2).. ~

obbligazione di pagare. il prezzo, i
inazione . del “terzo ¢ ‘non- ancora. determinato, co-
cetto della isce obbligo di valuta (3)+7 7. '
il sostanzi L :

alrNatale.
ribunale” per1a-nomina

rdo per;la “scelta” del. “1i0
non possa accettare Vincarico conferitogli. '~

ifato “articolo non ‘annovera: altre ‘ipotesi cui pos-

stendersi 1a- prévisione - normativa’-in ‘esso Confenuta...
quindi, -come "nella “specie & emerso. dalla. escussa

4; testimoniale, ‘il “compratore 'si opponc -alla - scelta

igatoria. del l:crzb,?'_-_in"-fapqrta:‘yiolazioncrdi-'un' patto ..

itelitno, dund ;
slmente D'ista Sl
dita, n.: 8%;2 Cass,; 12 “aprile 1933, in” Giur. it; 1933,

1, 837: in. Foro it.: 1034, T,512; Cass. 15 febbraio 1935,

5 ett. Cass.,.1935,.472; Cass.. 28 febbraio 194, in Fore it.,
"‘4"?5, I, 150; mag. in .senso contrario N. Covigiro, Tra-
Szwne, I, n. 277 - o

wla terza massima non_ el risultano precisi precedenti:

ra; dei profughi o dei rifugiati. politici. Basti

¢ T'adesionie " prestata, dallTtatia -

- Nella specie infatti il Tifuto indica la

* ¢ non imputabile a chicchessia.

civ,, ¢ quindi la_ noming. dell arbitratore deve chie-

messo alla. de-. .

”r_'isnhano _precedenti C
R = IR - Foro. it., 1952, voce Vendita, nn. 180.181; Nel sense che co
a seconda’ massima’ vedi in “conformiti- Runixo, Comi-

“ i1 fribunale

aggiugto, pon &esatto ritenere ricorra estremo-del, mani-
cato accordo, per’ inferirne- che la scelta: debba chieder-

si al giudice con fa. procédura speciale di cui a}f:(:ombi—
~nato -disposto. degli .artt. 1473 dianzi -citato ¢ ‘82 disp.

‘att.e non con’ il normale. mezzo processuale rappresen-
tato dalla domanda giudiziale spiegatd con ‘atto di cita-
ZIONE. . . reor oo e el o [
“Fd- infatti- non - & iiv-modo. assoluto’ opinabile identi-
fcazione o equiparazione di sorta tra le due situazioni,
tanto diverse fra loso: sotto il ‘profilo concettuale e giu-
ridico. ST o - SRR
. Ed invero & agevole intendere il profondo divario esi- .
stente -tra- rifiuto ¢ mancato_accordo, trattandosi di estre-
mi di hatura ben distinta, per il diverso genere e rile- -
vanza degli effetti giuridici cheé ne derivano.’ IR
volontd "di noa

adempiere la obbligazione contrattuale, concernente. la

 determinazione futura del prezzo ed importa inadem-

pimento da parte di una delle parti contraenti.

1l mancato accordo viceversa dimostra, in tutta, eviden-
za, che le parti, secondo i patti, ‘procedettero alla scel-
ta di un arbitrator, senza tuttavia raggiungere Vin idem
placitum consensus sulla nomina. ' :

"B, in tal caso; ovvio che il disaccordo non pubd aseti-

“versi al rifiato- di una delle parti di adempiere all'ob-
* bligo della -scelta,

sibbené ad una eventualitd ben diver:
sa, prevedibile fin dal tempo in cui fu concluso il patto
Se infatd Paccordo, p'er
essere valido e. produrre effetti giuridici, deve necessa-
rlamente copsistere neli’incontro di liberi consensi, &
fortiori implica la eventualitt del suo contrario ciog del
disaccordo, it quale, a differenza’ del Tifuto a priori
di accedere alla scelta e preclusivo quindi vuoi pure
di un semplice tentative di nomina, non coinvolge re-

" sponsabilitd contrattuale  di alcuna- delle parti.. ...

" Queste, in.tal caso, con una procedura quanto mai

semplice ¢ rapida, merct il ricorso dianzi. rilevato, pos-
sono investire direttamente. il Presidente del Tribunale-

‘del solo compito “di ‘sestituirsi ad; esse nella -scelta., del

" Varbitrator. Riprova ulteriore det -profondo divario, dian

i accennato, ¢ della infondatezza della tesi "antigiuri-

dica che al contrario postula. la equiparazione delle-due:

- situazioni testé esaminate, traesi dal rilievo quasi ovvio,
L. T.n.0 chermentre il rifiuto opposto dal compratore costitui-
“telative: all’ammis

sce . presupposto idoneo per la proposizione ‘di una ‘azio-
rie che  investe il giudice, -come nel ‘presente "giudizio,.

“della “decisione " di. vere. ¢ ‘propric _questioni’ di . mer

{inadempimento “contrattuale,® ‘ﬁsccuzionc" del contratt
pagamento, della. differenza; risarcimento_danni), il disac:

- cordo-invece  non- giustificherebbe. un” gindizio siffat
nel difetto “assoluto.” degli- estremi in fato ¢ in’ diritra,

sibbene soltanto il ricorso con.cui il Presidente del Tr

- bunale® viene  jnvestito - i una- funzione meramente s9-

stitutiva delle_parti nella ‘scelta dellarbitrator:

.. Or non ¢ chi non veda come nella specie tale 'scelta -
si-'sostanzia _nella nomina -del “consulente stecnico fatta
f)er qunlche' riferimento -?édi.-Cﬁsé. 6 febbraio- 1952, in Rép.-

stituisce- obbligo di’ valuta Vobbligazione pura e semplice

- di-pagaré - il prezzo, vedi- Cass. 21 agoste 1952, in Foro it

1953, I, 333, Nella parte: delln niotivazione, che si'& omessa.’
dichiara. di aderire alla tesi- affermata in al- -

tre ipotesi da Cass, 15 luglio 1949, id, 1950, I, 508; Cass.

- 99 luglio 1950, ibid., 990 e Cass, 10 gennoio 1952, id.,, 1952,
I, 168. " - o e , SRR




